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sméfuje k tomu, aby dit& bylo rozvijeno vSestranné, pfedevsim pro stfednictvim jeho prozitkl
a citd. Plnéni téchto zameérd v praxi bylo v obou tfidach patné, byt s rozdilnou efektivitou.

Na sledovany vzdé&lavaci proces byly ugitelky dobte pfipraveny. Piprava ¢innosti vychézela
z cilt stanovenych v SVP a vyvézen& propojovala vSechny vzd€lavaci oblasti. Pfiznivé
piisobilo vst¥icné a vlidné chovani ucitelek k détem. Zptisob vedeni pedagogického procesu
mél ale v jednotlivych tiidach odlisnou Groven. U déti nejstarsi veékove skupiny (2. tfida)
probihaly aktivity spontanni i fizené velmi zdafile. Obsahovaly prvky vzajemné spoluprace,
komunikace, kooperace a i¢elné prace ve skupinach. Déti mély moznost projevit nazor ¢i
napad, experimentovat, uplatnit fantazii, tvofivost, uskutecnit vlastni zamér. Naopak Cetna
rizika vzdélavani byla zaznamenana v 1. tfid¢. Vétsinou spocivala v nepodnétné motivaci
a pfevaze mluveného slova. Tim byly ¢innosti nezdbavné a malo poutavé. Déti proto ztracely
pozornost, zajem, vznikal neimérny hluk a nekazen. Uvedena negativa vyplyvaji pfedevsim
7 kratké praxe a nedostatku zkuSenosti uditelky, ktera si tato profesni rizika velmi dobfie
uvédomuje. Organizace vzd€lavani v obou tfidach byla pfevaziné plynuld, s vyjimkou
podavani svadiny, kdy stolovani plsobilo netceln¢ a zdlouhavé. Casteéné byla kracena
kvalitné probihajici volna hra. Cinnost MS je bohaté doplnéna rozliénymi mimoskolnimi
aktivitami Gasto potadanymi v soudinnosti s rodi¢ovskou vefejnosti, zfizovatelem ¢i dalSimi
mistnimi organizacemi. Skola je zapojena i do né&kolika projektd (napf. ,,Cele Cesko &te
détem” apod.).

Plnén{ vzdélavacich zamért SVP v praxi celkové vykazuje poZadovany stav. Kvalita
pedagogického procesu je viak v jednotlivych tiidach rozdilna. Pfedev§im motivace, metody
a formy prace zatim nejsou v ramci MS sjednoceny.

Hodnoceni vysledkii vzdélavani ve vztahu k vzdélavacim programim

Dé&ti zejména nejstar$i vékové skupiny jsou vedeny k naslouch4ni a vnimani projevi
druhych. Byly u nich patrné p&kné vzdjemné vztahy, schopnost spolupracovat, komunikovat,
soustiedit se na hru i fizenou &innost, respektovat dand pravidla. Zvladaly fadu textd,
v hudebnich &nnostech dodrzovaly rytmus i melodii. Orientovaly se v jednoduchych
podetnich a casovych vztazich, s chuti se ucastnily pohybovych a vytvarnych ¢innosti.
Projevovaly etné znalosti o piirodé, okolnim sv&te, oteviené sdélovaly napad, zazitek ¢i
myslenku.

Vysledky ptedskolniho vzdélavani prokazuji, Ze plnéni SVP probihd pozadovanym
zpusobem.

Zavéry
a) Silnou strankou $koly je dobry potencidl 2. tfidy, ve které jsou cile SVP plnény
s pozadovanou Gginnosti, metodami a formami prace vymezenymi timto dokumentem.

b) Rizika byla shled4na v nejednotném piistupu ucitelek k vedeni pedagogického procesu
a tim i v jeho nerovnomérné kvalité v ramci tfid MS. Dil¢i nedostatky, kter¢ Ize snadno
odstranit spo¢ivaly v organizaci ¢innosti.

¢) Slabou strankou Skoly je nesystematicke metodické vedeni zaginajici ucitelky. Soubézné
s tim i malo efektivni zptisob vyhodnocovani pedagogického procesu a vlastni odborné
_ préce uditelek - jak na Grovni tfid, tak i Skoly.

d) Ceska $kolni inspekce navrhuje posilit metodicke vedeni smérem k uvedenym rizikovym
oblastem a postupné sjednocovat metody a formy pedagogicke prace.

3




